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POZYCJA INNOWACYJNA WYBRANYCH KRAJOW
UNII EUROPEJSKIEJ W LATACH 2000-2008

Skutkiem dynamicznie postgpujacego procesu globalizacji jest wzrost zna-
czenia konkurencyjnosci. Przedsigbiorstwa i gospodarki, chcac odgrywaé znaczaca
role w gospodarce §wiatowej, muszg znalez¢ zrodta przewagi konkurencyjnej. Nie-
watpliwie jedna z najwazniejszych jest innowacyjnos¢, czyli zdolnos$¢ do tworzenia
i wdrazania oraz absorpcji innowacji'. Zdolno$¢ te maja zarowno przedsiebiorstwa,
jak i gospodarki krajow czy regiondéw. O sukcesie we wspotczesnej gospodarce cz¢-
sto decyduje stopien zaangazowania w procesy innowacyjne”. Do odniesienia zwy-
cigstwa w konkurencyjnej grze sa zdolni wylacznie aktywni uczestnicy procesow
innowacyjnych. Ci za$, ktorzy nie poszukuja i nie implementuja innowacji, skazuja
sie na marginalizacje w gospodarce $wiatowe;j”.

Pojecie innowacyjnos$¢ obejmuje swym zakresem zdolno$¢ innowacyjna i po-
zycje innowacyjna. Zdolnos¢ innowacyjna to zdolnos¢ gospodarki lub innego pod-
miotu (regionu, czy przedsigbiorstwa) do kreacji innowacji, posiadany potencjat do
tworzenia i komercjalizacji innowacji. Takie podej$cie do problematyki innowacyj-
nosci o charakterze nakladowym cechuje podejscie amerykanskie. Zdolnos¢ inno-
wacyjna mierzy si¢ zwykle wysokoscia naktadow ponoszonych na badania i rozwdj

' Innowacje i transfer technologii. Stownik pojec, red. K. Matusiak, Warszawa 2005, s. 74.

2 W.M. Grudzewski, L.K. Hejduk, Zarzqdzanie technologiami. Zaawansowane technologie i wy-
zwanie ich komercjalizacji, Difin, Warszawa 2008, s. 24.

3 A. Pomykalski, Innowacje, Wydawnictwo Politechniki Lodzkiej, £.6dZ 2001, s. 13.
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oraz na podstawie analizy zasoboéw ludzkich i §rodowiska sprzyjajacego wprowa-
dzaniu innowacji.

Pozycja innowacyjna natomiast, ktora jest blizsza europejskiemu ujeciu inno-
wacyjnosci, to efekt aktywnosci innowacyjnej, bedacy wynikiem potaczenia w okre-
slonym srodowisku ekonomicznym i instytucjonalnym kreatywnosci spoleczenstwa
Z jego zasobami finansowymi. Jest to ujecie wynikowe, w ktérym mierzy si¢ efekty
dziatalno$ci badawczo-rozwojowej. W badaniu pozycji innowacyjnej mierniki zo-
staly podzielone w trzy grupy: zatrudnienie w sektorach wysokiej techniki, wyniki
dziatalno$ci B + R oraz komercjalizacja wiedzy*.

Ze wzgledu na fakt, ze zarowno zdolnos$¢ jak i pozycje innowacyjna ksztal-
tuje wiele czynnikdéw — czesto o réznym kierunku oddzialywania — w ich analizie
konieczne jest wykorzystanie nie jednego, ale wigkszej liczby wskaznikow. Umoz-
liwia to kompleksowa oceng innowacyjnosci z uwzglednieniem jej roznorodnych
determinant. Aby umozliwi¢ porownania na skal¢ miedzynarodowa i wyeliminowac
znieksztatcajacy wpltyw wielkosci kraju, w badaniach najcze¢$ciej wykorzystuje si¢
wskazniki relatywne, odnoszac badany miernik innowacyjnosci do wielkosci PKB
lub liczby ludnosci kraju.

Celem artykutu jest analiza pozycji innowacyjnej wybranych krajow Unii Eu-
ropejskiej oraz przedstawienie tendencji w tym zakresie w latach 2000-2008.

1. Zatrudnienie w sektorach wysokiej techniki

Pozycje¢ innowacyjna okresla si¢ przez badanie w sektorze struktury zatrud-
nienia ze wzgledu na poziom zaawansowania techniki. Wlasciwe jest wyrdznienie
dwoch wskaznikow z uwzglednieniem podziatu na sektory — ustugi i przemyst.

* ML.A. Weresa, Polska. Raport o konkurencyjnosci. Rola innowacji w ksztaltowaniu przewag kon-
kurencyjnych, Instytut Gospodarki Swiatowej, SGH, Warszawa 2006, s. 166.
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Pierwszym miernikiem jest odsetek zatrudnionych w ustugach opartych na wie-
dzy’ w zatrudnieniu ogotem®. Przyjeto zatrudnienie w ustugach opartych na wiedzy,
gdyz wlasnie one przyczyniaja si¢ do wzrostu produktywnosci w gospodarce 1 sa
kluczowe (zwtaszcza ustugi telekomunikacyjne i informatyczne) w dyfuzji innowa-
cji. Bez nich trudno dzi$ sobie wyobrazi¢ rozprzestrzenianie si¢ innowacji migdzy
przedsigbiorstwami i krajami. Osoby zatrudnione w tych dziedzinach odnosi sig¢ do
zasobow sity roboczej ogotem (takze zatrudnionych w przemysle i rolnictwie).

Drugi wskaznik pozycji innowacyjnej to relacja zatrudnionych w przemysle
$rednio wysokiej i wysokiej techniki’ do ogotu zatrudnionych w gospodarce. Mier-
nik ten obrazuje rolg, jaka w gospodarce odgrywa przemyst oparty na dziatalnosci
innowacyjnej, kreatywnosci i wynalazkach. Podobnie jak w pierwszym wskazniku,
punktem odniesienia sa catkowite zasoby pracy danego kraju, a nie wylacznie zaso-
by zatrudnione w przemysle przetworczym?®,

O wysokiej pozycji innowacyjnej kraju $wiadcza wysokie poziomy obu wskaz-
nikow. Im wyzszy jest odsetek osob zatrudnionych w sektorze wysokiej techniki,
tym rola, jaka odgrywa sektor high-tech w gospodarce jest wigksza, co przektada sig
na wyzsza pozycj¢ innowacyjna kraju. Jesli za$ procent zatrudnionych w ustugach
opartych na wiedzy i przemysle sredniowysokiej oraz wysokiej techniki jest niski,
to rola sektora high-tech jest rOwniez niewielka, podobnie jak pozycja innowacyjna
kraju w tym zakresie.

Ze wzgledu na postepujacy proces serwicyzacji w krajach wysoko rozwinig-
tych najwigcej zatrudnionych w gospodarce jest w sektorze ushug, nastgpnie w prze-

5 Zgodnie z Europejska Klasyfikacja Dziatalnosci Gospodarczej, do ustug opartych na wiedzy
zalicza si¢ transport wodny i lotniczy, poczte i telekomunikacje, posrednictwo finansowe i zwigzana
z nim dziatalno§¢ pomocnicza, ubezpieczenia, fundusze emerytalne, obstuge nieruchomosci, wynajem
maszyn i urzadzen, informatyke, badania i rozwdj oraz inne rodzaje dzialalnoséci gospodarczej. Od-
powiadaja im dzialy NACE nr 61, 62, 64, 65, 66, 67, 70, 71, 72, 73 i 74. H. Hollanders, A. Cruysen,
Rethinking the European Scoreboard. A New Methodology for 2008—2010, PRO INNO Europe, Maas-
tricht 2008, s. 25.

¢ European Innovation Scoreboard 2008. Comparative Analysis of Innovation Performance, PRO
INNO Europe Paper nr 10, Komisja Europejska 2009, s. 9. http://www.proinno-europe.eu.

7 W Europejskiej Klasyfikacji Dziatalno$ci Gospodarczej do przemyshu sredniowysokiej i wyso-
kiej techniki zalicza si¢ produkcje przemystu chemicznego, maszyn i urzadzen biurowych, sprzgtu
elektrycznego i telekomunikacyjnego, przemystu precyzyjnego, motoryzacyjnego, lotniczego, a takze
innego transportu. Odpowiadaja im dziaty NACE nr 24, 29, 30, 31, 32, 33, 34 i 35; H. Hollanders,
A. Cruysen, op.cit., s. 26.

8 Ibidem, s. 26.
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mySle, a najmniej (ponizej 5%) w rolnictwie’. Podobne relacje wystepuja w przy-
padku zatrudnienia w ustugach opartych na wiedzy i przemysle $redniowysokiej
oraz wysokiej techniki. W roku 2007 w Unii Europejskiej w ustugach opartych na
wiedzy zatrudniona byta 1/3 zasobow sily roboczej. W przemysle sredniowysokiej
oraz wysokiej techniki wskaznik ten wynosit juz tylko 7% (por. dane w tabeli 1).

Znacznie wyzszy odsetek zatrudnionych w ushugach opartych na wiedzy ce-
chowat przede wszystkim ,,stare” kraje UE (Pigtnastki), nizszy za§ panstwa nowo
przyjete w dwoch ostatnich poszerzeniach Wspolnoty (w latach 2004 1 2007). Naj-
wyzszy udziat 0sob pracujacych w ustugach high-tech (bliski potowie) byt w Szwe-
cji. Wskaznik powyzej 40% odnotowaly Wielka Brytania i Finlandia. W Polsce, po-
dobnie jak w pozostatych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej, tylko co czwarty
zatrudniony pracowat w sektorze ustug high-tech, podczas gdy w Unii Europejskiej
byt to przecigtnie co trzeci zatrudniony.

Jesli chodzi o zatrudnienie w sektorach sredniowysokiej i wysokiej techniki, to
przecigtnie w UE w 2007 roku byto ono ponad 4 razy nizsze w porownaniu z zatrud-
nieniem w sektorze ustug opartych na wiedzy. Krajami wyr6zniajacymi sig pod tym
wzgledem byly Niemcy oraz Czechy i Stowacja, w ktorych do wysokich wynikow
przyczynit si¢ mocno rozbudowany sektor motoryzacyjny. Co dziesiaty pracownik
w tych krajach byl zatrudniony w przemysle sredniowysokiej i wysokiej techniki.
Najstabsze wyniki w zatrudnieniu w omawianych sektorach zanotowata Litwa. Tro-
chg lepiej byto w Polsce, gdyz w 2007 roku wskaznik osiagnat poziom 5,5%, jednak
nadal byt ponizej $redniej UE.

W latach 2000-2007 w strukturze zatrudnienia UE nastapily istotne zmia-
ny. Najwazniejsza byl wzrost o okoto 3 punkty procentowe udziatu zatrudnionych
w ustugach high-tech. Stalo si¢ to kosztem zatrudnienia w pozostatych dwoch sekto-
rach. W sektorze przemystu zaawansowanych technologii spadek udziatu zatrudnie-
nia byl mniejszy, gdyz wynidst mniej niz 1 punkt procentowy.

W omawianym okresie wzrosto zatrudnienie w sektorze ustug opartych na wie-
dzy w wigkszosci krajow Unii Europejskiej. Jedynie na Litwie zanotowano niewiel-
ki spadek. Najwyzsza dynamika wzrostu cechowaly si¢ Niemcy, w ktorych wzrost
zatrudnienia w wymienionym sektorze wyniost blisko 5 punktéw procentowych.
Znaczny wzrost odnotowaly rowniez Hiszpania i Irlandia. Swiadczy to o rosna-

® Miedzynarodowe stosunki ekonomiczne. Wybrane problemy, red. J. Dudzinski, H. Nakonieczna-
-Kisiel, Wydawnictwo ZPSB, Szczecin 2006, s. 36.
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cej roli ushug opartych na wiedzy w gospodarkach badanych krajow, a tym samym

poprawiajacej sig, cho¢ w réoznym tempie, pozycji innowacyjnej krajow cztonkow-

skich Unii Europejskie;j.

Tabela 1. Zatrudnienie w sektorach wysokiej i Sredniowysokiej techniki w latach 2000—-2007

(jako odsetek ogotu zatrudnionych)

. I Udziat zatrudnienia
Udziat zatrudnienia e . .
. w przemysle sredniowysokiej
w sektorze ustug opartych na wiedzy ) s e
; L . i wysokiej techniki
Kraj w zatrudnieniu ogétem o .
w zatrudnieniu ogétem

2000 2004 2007 2000 2004 2007
UE-27 30,3 32,2 32,9 7.4 6,8 6,7
Czechy 24,0 24,5 25,7 9,0 9,0 10,9
Dania 42,1 423 43,5 6,4 6,0 6,0
Finlandia 37,9 40,3 40,7 7,2 6,8 7,0
Francja 34,7 36,1 36,8 7,2 6,4 6,4
Hiszpania 24,6 26,1 28,2 54 4,9 4,5
Irlandia 31,8 33,5 35,5 6,9 6,5 53
Litwa 26,2 25,0 26,0 3,2 2,8 24
Niemcy 30,4 33,4 34,8 11,2 11,2 10,7
Polska . 24,3 24,8 . 4,9 55
Stowacja 245 25,1 24,7 6,9 8,6 9,9
Szwecja 457 47,0 47,8 7,9 7.1 6,2
Wegry 26,5 28,5 28,2 8,1 8,3 8,8
Wielka Brytania 39,8 42,1 43,0 7.3 57 54

W przypadku zmian w zatrudnieniu w przemysle sredniowysokiej i wysokiej

Zrédfo: Baza danych Eurostatu, http://epp.eurostat.ec.europa.eu.

techniki nie zanotowano juz tak wyraznych tendencji. W okresie 2000-2007 obni-

7yt si¢ udziat tej grupy zatrudnienia w zatrudnieniu ogodtem. Spadek zanotowaty

glownie kraje Europy Zachodniej. Odmienne zjawisko miato miejsce wrod nowych

cztonkow UE, gdzie odnotowano wzrost wskaznika. Zostato to spowodowane glow-

nie dynamicznym rozwojem panstw Europy Srodkowo-Wschodniej oraz transfor-

macja ich gospodarek w kierunku krajow wysoko rozwinigtych. Wiadomo bowiem,
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ze w kolejnych fazach rozwoju rosnie zatrudnienie w sektorze przemyshu, po to by
pOzniej spas¢ na rzecz wzrostu zatrudnienia w sektorze ustug!®.

2. Wyniki dziatalnosci badawczo-rozwojowej

Kolejnym waznym sktadnikiem pozycji innowacyjnej sa wyniki dziatalnosci
badawczo-rozwojowej. Mozna je mierzy¢ na kilka sposobow, glownie jednak za
pomoca zgloszonych aplikacji 1 uzyskanych patentéw w trzech najwazniejszych
urzedach patentowych na $wiecie — europejskim (EPO), amerykanskim (USPTO)
i japonskim (JPO). Ze wzgledu na odmienny system i zasady przyznawania paten-
tow (znacznie bardziej restrykcyjne w Europie i Japonii niz w USA) przyjeto, ze
w przypadku ochrony na rynku amerykanskim dokonuje si¢ porownan patentow
udzielonych przez Amerykanski Urzad Patentowy, a na rynkach europejskim 1i ja-
ponskim pod uwagg bierze si¢ liczbe ztozonych aplikacji patentowych w EPO i JPO.
Jest jednak ryzyko, ze wskaznik ten dla krajow biedniejszych moze by¢ niedosza-
cowany, czego powodem sa wysokie koszty ochrony prawnej, bedace czesto dla
innowatorow bariera nie do pokonania'!.

Wrynalazki, szczegblnie wazne, podlegaja ochronie na wszystkich trzech ryn-
kach. Obrazuje to kolejny miernik — liczba patentow Triadic Family, a wigc wyna-
lazkéw podlegajacych ochronie prawnej, zard6wno na rynkach europejskim, amery-
kanskim jak i japofiskim!'2,

Innym miernikiem wynikéw dziatalnosci badawczo-rozwojowej sa wskazniki
odnoszace si¢ do ochrony innych praw niematerialnych, zwtaszcza wzoréw przemy-
stowych i znakéw towarowych. Podobnie jak w przypadku patentéw, miernik ten
odnosi liczbe zarejestrowanych wzoréw przemystowych i znakéw towarowych do
miliona mieszkancéw. Mozna mierzy¢ rowniez ich udziat w §wiatowym rynku.

10 Miedzynarodowe stosunki gospodarcze. Wybrane zagadnienia, red. J. Dudzinski, H. Nakoniecz-
na-Kisiel, Wydawnictwo ZPSB, Szczecin 2007, s. 95.

' S. Pangsy-Kania, Polityka innowacyjna panstwa a narodowa strategia konkurencyjnego rozwoju,
Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego. Gdansk 2007, s. 132; W. Kingston, K. Scally, Patents and
the Measurement of International Competitiveness, Edward Elgar, Cheltenham (UK), Northampton
(USA) 2006, s. 3 in.

12 Mechanizmy i zrodta wzrostu gospodarczego. Polityka ekonomiczna a wzrost gospodarczy, red.
J.L. Bednarczyk, S.I. Bukowski, W. Przybylska-Kapuscinska, Cedetu, Warszawa 2008, s. 33—34.
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W roku 2008 w Europejskim Urzedzie Patentowym najwigcej zgloszen paten-
towych dokonaty nie pojedyncze kraje Unii Europejskiej, ale Stany Zjednoczone
i Japonia!®. Dopiero trzecie pod wzgledem liczby zlozonych aplikacji patentowych
byly Niemcy. Jesli jednak odnie$¢ dokonane zgloszenia do miliona mieszkancow, to
okazuje sig, ze od zaoceanicznych poteg lepszych byto wiele krajow zjednoczonej
Europy. Szczegblnie pozytywnie wyroznity sig¢ Szwecja i Finlandia oraz Niemcy.
W przypadku tych krajéw poziom miernika byt powyzej 300 i znacznie przewyz-
szat not¢ zdobyta przez Japoni¢ i USA (por. dane w tabeli 2). Jesli chodzi o $rednia
UE (131), to nie byta juz taka imponujaca. Wprawdzie nadal przewyzszata wynik
amerykanski, jednak od japonskiego dzielita ja juz duza réznica. Na staba notg UE
wplyw miaty przede wszystkim wyniki nowych krajow Wspoélnoty. Na przyktad
w 2008 roku w Polsce na milion ludnosci w EPO zostaly zgloszone zaledwie
4 wynalazki, czyli az 85 razy mniej niz w Szwecji 1 33 razy mniej niz przecigtnie we
Wspdlnocie. Gorzej byto tylko na Litwie (3), a nieco lepiej na Wegrzech (10).

Pod wzgledem liczby przyznanych rok wczesniej patentdow na amerykanskim
rynku liderem rowniez byly Stany Zjednoczone. Wyprzedzity one nieznacznie Ja-
ponig oraz uzyskaly ponadszesciokrotna przewageg nad $rednia notowana w Unii
Europejskiej. Sposrod krajow Wspolnoty najlepsze wyniki ponownie osiagnety kra-
je skandynawskie i Niemcy. Tym razem byly one jednak znacznie stabsze od osia-
gnigtych przez liderow. Kraje Europy Srodkowo-Wschodniej zaistnialy za$ jedynie
symbolicznie, a pozycja Polski pod tym wzgledem byla jeszcze gorsza.

Jesli jednak chodzi o kompleksowa ochrong praw intelektualnych, to niewat-
pliwie najlepsze wyniki osiagneta Japonia'. W roku 2006 objeta ochrona na wszyst-
kich trzech rynkach — europejskim, amerykanskim i japonskim — az 111 wynalazkow
na milion mieszkancow, USA o potowe mniej, a Unia Europejska blisko czterokrot-
nie mniej. Stabe wyniki UE wskazuja na luke technologiczng dzielaca Europg od
Japonii i Stanow Zjednoczonych.

Wisrdd cztonkdéw europejskiego ugrupowania pozytywnie wyrdznialy sig — po-
dobnie jak pod wzgledem liczby przyznanych przez USPTO patentdéw na milion
mieszkancow — Szwecja, Finlandia i Niemcy. Nie bylo tez wigkszych zmian w pan-
stwach Europy Srodkowo-Wschodniej. Kompleksowa ochrona wynalazkow naleza-

3 Annual Report 2008, European Patent Office 2009.

4 M. Miozzo, V. Walsh, International Competitiveness and Technological Change, Oxford Univer-
sity Press, Oxford 2006, s. 33 i n.
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ta tam do rzadkosci. Na przyktad w 2006 roku Polska objeta zaledwie 0,3 wynalazku
w przeliczeniu na milion ludnosci.

Tabela 2. Patenty na milion mieszkarncow w latach 2006—2008

W Europejskim Urzedzie | W Urzedzie Patentowym Triadic

Kraj Patentowym USA Family
2008 2007 2006
Czechy 10,7 13,0 1,7
Dania 289,6 234,6 50,6
Finlandia 335,8 460,5 64,2
Francja 142,0 130,1 40,4
Hiszpania 29,2 21,8 53
Irlandia 110,0 152,5 16,4
Litwa 3,3 0,0 0,0
Niemcy 324,2 285,2 74,6
Polska 4,4 2,0 0,3
Stowacja 4,6 5,0 0,7
Szwecja 341,9 3441 92,1
Wegry 10,7 19,2 41
Wielka Brytania 82,8 149,2 271
UE-27 131,1 122,2 29,7
USA 123,1 795,0 52,5
Japonia 180,9 617,7 11,2

Zrédfo: obliczenia wiasne na podstawie Annual Report 2008, European Patent Office 2009,
http://www.epo.org/annual-report; baz danych: OECD. Stat http://stats.oecd.org; Eurostatu
http://epp.eurostat.ec.europa.eu.

W przypadku ochrony wzoréw przemystowych i znakéw towarowych rela-
cje przedstawialy si¢ inaczej (por. dane w tabeli 3). Po pierwsze, Japoni¢ — lidera
w ochronie patentowej wynalazkow — cechowala relatywnie niewielka aktywnos$¢
w rejestracji wzorow przemystowych i znakow towarowych. Podobnie byto ze Sta-
nami Zjednoczonymi, cho¢ w mniejszym stopniu. Tym razem dominujaca pozycje
na rynku zajety przede wszystkim panstwa europejskie. W roku 2008 udzial Unii
Europejskiej w rejestracji wzoréw przemystowych w Urzedzie Harmonizacji Rynku
Wewngetrznego (OHIM) przekroczyt 3/4, a w rejestracji znakéw towarowych 2/3.
Najwigksza liczbg wnioskow rejestracyjnych w obu dziedzinach ztozyty Niemcy.
Az co czwarta decyzja o ochronie wzoru przemystowego i co piata decyzja o ochro-
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nie znaku towarowego byla wydawana Niemcom (dla poréwnania udzial Japonii,
ktora swoje wysitki skoncentrowata przede wszystkim na dziatalno$ci patentowe;j,
wyniost zaledwie 2—3%).

Tabela 3. Rejestracja znakéw towarowych i wzoréw przemystowych w 2008 roku

Znaki towarowe Wzory przemystowe
Kraj udziat w swiecie na milion udziat w $wiecie na milion
(%) mieszkancow (%) mieszkancow
Czechy 0,5 38 0,8 63
Dania 1,9 191 2,0 279
Finlandia 0,9 144 1,0 146
Francja 6,9 91 8,5 106
Hiszpania 7,9 145 5,6 98
Irlandia 0,8 159 0,2 44
Litwa 0,1 22 0,1 13
Niemcy 18,0 177 26,1 243
Polska 1,1 24 2,5 50
Stowacja 0,1 17 0,2 25
Szwecja 2,2 191 21 177
Wegry 0,2 16 0,3 20
Wielka Brytania 10,1 134 5,6 71
Wiochy 8,5 117 13,5 177
UE-27 69,2 113 77,8 121
USA 16,3 44 8,4 21
Japonia 2,5 16 3,1 19

Zrédfo: obliczenia wiasne na podstawie baz danych: OECD.Stat http://stats.oecd.org;
OHIM Statistics http://oami.europa.eu/ows/rw/pages/OHIM/statistics.en.do.

Na drugiej pozycji pod wzgledem liczby rejestrowanych znakow towarowych
na §wiecie w 2008 roku byly Stany Zjednoczone; ich udzial byt mniejszy niz Niemiec
o blisko 2 punkty procentowe. W relacji liczby rejestrowanych znakéw na milion
ludnosci USA osiagnety jednak juz wynik o ponad dwa razy gorszy od $redniej UE.
Jeszcze stabiej Stany Zjednoczone wypadly w rejestracji wzorow przemystowych.
Z o$mioprocentowym udzialem w $wiatowym rynku uzyskaty dopiero czwarta lo-
kate¢ po Niemczech, Wloszech i Francji. Liczba amerykanskich zarejestrowanych
wzoréw przemystowych na milion mieszkancow byla az pigciokrotnie nizsza od
przecigtnej UE.
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Wysoka aktywnos$cia w ochronie wzorow przemystowych i réwniez, choé
w mniejszym zakresie, znakow towarowych charakteryzowaty si¢ Wtochy. W roku
2008 zarejestrowatly one ponad 10 tys. wzorow przemystowych, co dato im blisko
14-procentowy udzial w rynku. Trzecia byta Francja z niespetna 9%.

Jesli chodzi o Polske, to ponownie jej wyniki byly gorsze od $redniej UE,
jednak réznica nie byla juz taka ogromna jak w przypadku patentowania. W roku
2008 na 100 znakéw towarowych rejestrowanych w Urzedzie Harmonizacji Ryn-
ku Wewnetrznego jeden przypadat na nasz kraj. Wynik 24 znakéw towarowych na
milion mieszkancow zapewnit Polsce jednoprocentowy udziat w rynku. W przypad-
ku rejestracji wzoréw przemystowych udziat ten byl ponad dwa razy wiekszy. Na
relatywnie lepsze wyniki naszego kraju w ochronie znakow towarowych i wzorow
przemystowych w poréwnaniu z ochrona patentowa wpltyw miaty — jak si¢ wydaje
— przede wszystkim mniejsze bariery, w tym glownie odmienna procedura rejestracji
(znacznie krotsza, prostsza i mniej kosztowna).

3. Komercjalizacja wiedzy

Waznym elementem pozycji innowacyjnej jest rowniez komercjalizacja wie-
dzy. Szybsze tempo upowszechniania si¢ wiedzy wptywa na wyzsza pozycje in-
nowacyjna. Dyfuzje innowacji mozna mierzy¢ na kilka sposoboéw. Do najczesciej
wykorzystywanych naleza sprzedaz nowych produktow, eksport towaréow i ustug
high-tech oraz wskazniki skonstruowane na podstawie bilansu ptatniczego w dzie-
dzinie techniki'®,

Pierwszy wskaznik mierzy udziat sprzedazy produktow, ktore sa nowe dla ryn-
ku, oraz produktow nowych z punktu widzenia sprzedajacego w sprzedazy ogotem.
Produkty nowe to najczesciej dobra wysokiej techniki, ktore cechuje krotki cykl
zycia. Wysoki odsetek nowych produktow w sprzedazy to szybkie tempo rozprze-
strzeniania si¢ innowacji. Swiadczy to o pozytywnym wplywie na poziom innowa-
cyjnosci kraju.

W Unii Europejskiej w latach 2004—2006 udziat sprzedazy produktow nowych
dla rynku w sprzedazy ogétem przewyzszat udzial sprzedazy towaréw nowych dla
firm w sprzedazy ogotem (por. dane w tabeli 4). W Unii Europejskiej odsetek sprze-
dazy nowych produktow dla rynku wzrdst w tym okresie przecigtnie o okoto 1 punkt

5 M.A. Weresa, op.cit., s. 174.
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procentowy, co $wiadczy o pozytywnym wplywie na pozycje innowacyjna ugrupo-
wania. Udzial sprzedazy produktow, bedacych nowymi dla firm pozostat jednak na
niezmienionym poziomie. Nie sprzyjato to poprawie innowacyjnosci. Najwigkszy
odsetek sprzedanych nowych produktow dla rynku odnotowaty Finlandia, Niem-
cy, a takze Czechy (okoto 10%). Najwyzsza dynamika wzrostu wystapita jednak
w Hiszpanii i na Wegrzech, gdzie w ciagu trzech lat udziat ulegt niemal podwojeniu.
Jednak nie wszystkie kraje UE odnotowaly wzrost. W latach 2004-2006 w Polsce
i na Slowacji nastapil spadek udzialu sprzedazy produktow nowych dla rynku
o blisko potowe, w naszym kraju do niespetna 5%, a wigc znacznie ponizej $redniej
UE, natomiast u naszego potudniowego sasiada do okoto 8%.

Tabela 4. Sprzedaz nowych produktéw z punktu widzenia rynku oraz sprzedajacego
w sprzedazy ogotem (%)

Udziat sprzedazy nowych produktéw | Udziat sprzedazy nowych produktow
Kraj dla rynku ] dla f.irm ]
w sprzedazy ogotem w sprzedazy ogotem

2004 2006 2004 2006
Czechy 7,65 9,93 7,83 4,72
Dania 5,22 3,79 5,79 4,05
Finlandia 9,71 10,84 5,14 4,83
Francja 6,16 . 5,56 .
Hiszpania 3,84 7,37 9,99 8,48
Irlandia 5,63 7,19 4,50 5,43
Litwa 4,37 6,04 5,33 6,39
Niemcy 7,55 9,12 10,03 10,11
Polska 8,09 4,56 5,39 5,55
Stowacja 12,77 7,79 6,42 8,95
Szwecja 8,29 . 5,10 .
Wegry 4,18 7,82 2,50 2,70
Wielka Brytania 6,36 3,70 7,56 4,81
UE-27 7,32 8,60 6,24 6,28

Zrédito: European Innovation Scoreboard 2008 Database http://www.proinno-europe.eu.

Inaczej przedstawiata si¢ sytuacja w przypadku odsetka sprzedazy nowych pro-
duktow dla firm w sprzedazy ogétem. Cho¢ nie zmienita si¢ $rednia dla Unii, brak
wigc w tym obszarze pozytywnego wplywu na pozycj¢ innowacyjna ugrupowania,
to juz w poszczegdlnych krajach mozna byto zaobserwowac¢ zmiany o réznym kie-
runku oddziatywania. Wérdd badanych krajow wigkszo$¢ notowata jednak spadek.
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W najwigkszym stopniu udziat nowych produktow dla firm zmalal w Danii i Wiel-
kiej Brytanii. Na zblizonym poziomie jak w 2004 roku byt jedynie w Niemczech
i w Polsce. Z ta roznica jednak, ze w najwigkszej gospodarce UE wynidst najwigcej
(az 10%), w naszym kraju byl za$ blisko o potowg nizszy od $redniej unijnej. Tylko
w Irlandii, na Litwie 1 Stowacji odsetek produktow bedacych nowymi dla wprowa-
dzajacych je firm wzrost.

Innym sposobem pomiaru stopnia komercjalizacji wiedzy i jednoczesnie osiag-
nigtego poziomu innowacyjnosci jest procent eksportu towaréw z dziedziny wy-
soko zaawansowanej techniki w eksporcie ogotem. Poniewaz jednak do towarow
high-tech (wedhug listy OECD z 1997 roku) zalicza si¢ tylko pie¢ grup produk-
tow'¢, dlatego warto objaé analiza rowniez eksport towaréw zaliczanych do $rednio-
wysokiej techniki'” a takze eksport ustug high-tech'®. Im wiekszy udzial zajmuja one
w eksporcie danego kraju, tym dyfuzja innowacji jest wigksza, a poziom innowa-
cyjnosci kraju wyzszy. W 2006 roku w UE przecigtnie 17% eksportu stanowit eks-
port dobr wysokiej techniki (por. dane w tabeli 5). Na tle kluczowych gospodarek
$wiata jest to relatywnie niewiele. Dla poréwnania w USA udziat w eksporcie towa-
rOw high-tech wyniost az 30%, a w Japonii 22%. Réznice migdzy poszczegdlnymi
krajami UE pod wzgledem poziomu wskaznika byly duze. Pozytywnie wyrdzniaty
si¢ przede wszystkim Wielka Brytania i Irlandia, ktore uzyskaly wynik wyzszy na-
wet niz USA. W obu krajach co trzeci eksportowany towar nalezat do produktow
wysokiej techniki. Swiadczy to o wyraznej specjalizacji tych krajow w produkcji
towarow high-tech. Wysoki odsetek towaréw wysokiej techniki w eksporcie zano-
towaty rowniez Finlandia, Francja, Dania, a spo$rod nowych krajow cztonkowskich
— Wegry. W Unii Europejskiej liczna jest jednak grupa krajow, w ktorych eksport
towarow high-tech nie odgrywa waznej roli. Zaledwie 4-procentowy udzial, a wigc
blisko czterokrotnie ponizej przecigtnej UE, byt w Polsce. Niski odsetek notowatly
rowniez Stowacja i Litwa, a wigc gtownie panstwa przyjete niedawno do Wspdlnoty.

16 Towary high-tech obejmuja statki powietrzne i kosmiczne, wyroby farmaceutyczne, komputery
i maszyny biurowe, sprzgt telekomunikacyjny oraz instrumenty precyzyjne (NACE 35.5, 24.4, 30,
32, 33). T. Hatzichronoglou, Revision of the High Technology Sector and Product Classification, STI
Working Papers 1997/2, OECD, Paris 1997, s. 17.

'7 Do $redniowysokiej techniki zalicza si¢ maszyny elektryczne, wyroby chemiczne, pojazdy me-
chaniczne i sprzet transportowy (NACE 31, 34, 24 bez 24.4, 35.2, 35.4, 35.5, 29). Ibidem.

18 Ustugi high-tech to transport morski i lotniczy, ustugi pocztowe i telekomunikacyjne, finansowe,
ubezpieczeniowe, informatyczne oraz obstuga nieruchomosci (NACE 61-62 64-72). H. Hollanders,
A. Cruysen, op.cit., s. 27, 43.
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Ze wzgledu na znacznie nizszy poziom rozwoju gospodarczego i postgpu technolo-
gicznego, kraje te, zasilajac szeregi Unii Europejskiej, oslabily jej pozycj¢ innowa-

cyjna.

Tabela 5. Udziat eksportu towardw i ustug wysoko zaawansowanych technologicznie?
w eksporcie ogétem w 2006 roku (%)

wysokiej techniki® i wysokiej techniki® high-tech®
Czechy 14 61,3 35,5
Dania 20 41,2 67,2
Finlandia 22 51,5 26,7
Francja 21 58,9
Hiszpania 6 52,3 .
Irlandia 34 51,8 70,5
Litwa 8 33,1 13,8
Niemcy 17 65,5 53,8
Polska 4 48,9 27,9
Stowacja 6 57,2 20,8
Szwecja 16 54,8 49,7
Wegry 24 69,3 25,6
Wielka Brytania 34 58,2 8,9
UE-27 17 48,1 48,7
USA 30
Japonia 22

@ Towary wysokiej i $redniowysokiej techniki na podstawie listy OECD z 1997 roku.
b W eksporcie catkowitym danego kraju.
¢ W eksporcie danego kraju poza granice UE.

Zrédio: obliczenia wtasne na podstawie World Development Indicators 2008,
bazy danych Eurostatu http://epp.eurostat.ec.europa.eu;
European Innovation Scoreboard 2008, http.//www.proinno-europe.eu.

Prowadzona analizg¢ warto rozszerzy¢ o eksport towarow sredniowysokiej tech-
niki. Okazuje sig, ze w eksporcie ich odsetek tacznie z towarami wysokiej techniki
byl juz znacznie wyzszy i stanowil przecigtnie w UE blisko potowe. Najwyzszy
udziat osiagnat jednak na Wegrzech i w Niemczech — okoto 2/3. Blisko 60-pro-
centowy udziat odnotowano réwniez we Francji, Wielkiej Brytanii oraz Stowacji
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i Czechach. W eksporcie produktow o wyzszym stopniu zaawansowania technolo-
gicznego dominowaty ponownie wigc kraje ,,starej” Unii, cho¢ znalazty sig¢ wérod
nich rowniez nowi czlonkowie, u ktorych w ostatnich latach duzo inwestowano,
zwlaszcza w rozwoj przemyshu motoryzacyjnego, zaliczanego do sredniowysokiej
techniki. W Polsce eksport dobr wysokiej i Sredniowysokiej techniki uksztattowat
si¢ na poroéwnywalnym poziomie do $redniej UE.

W wymianie oraz dyfuzji innowacji coraz wigksza role odgrywaja ustugi high-
-tech. Ich udzial w eksporcie UE-27 wyniost $rednio blisko potowg (podobnie jak
dobr wysokiej i sredniowysokiej techniki). Szczegoélnie wysoki byt w Irlandii — az
71%, 1 Danii (67%). W Polsce udzial ustug high-tech eksporcie byt blisko o potowe
nizszy od $redniej UE. Wyjatkowo niski byt jednak na Litwie i w Wielkiej Brytanii
(odpowiednio okoto 14% i 9%).

Jeszcze inna metoda pomiaru migdzynarodowego transferu technologii jest
bilans platniczy w dziedzinie techniki (TBP), bedacy zestawieniem migdzynarodo-
wych przeptywoéw niematerialnych praw wiasnosci przemystowych oraz know-how.
W bilansie uwzglednione sa takie obszary dzialalnos$ci, jak zakup i sprzedaz za gra-
nica patentow i licencji, znakéw towarowych i wzordw przemystowych, know-how
oraz finansowanie dziatalno$ci B + R poza granicami kraju'®. W analizie bada si¢
przychody i rozchody w wartosciach bezwzglednych, oraz odnosi jeden kierunek
przeptywu badz oba tacznie do innych kategorii ekonomicznych. W analizie wy-
korzystano dwa takie wskazniki — relacje rozchodow TBP do zasobow GERD (na-
ktadow na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa) oraz stosunek obrotow do wielkosci
PKB. Niski poziom wskaznikow §wiadczy o niewielkim stopniu upowszechniania
si¢ innowacji, co przektada si¢ na niska pozycj¢ innowacyjna kraju. Gdy zas obroty
bilansu platniczego w dziedzinie techniki stanowia znaczaca cz¢$¢ PKB, a ptatnosci
w TBP sg istotnym sktadnikiem $rodkoéw kierowanych na dziatalno$¢ badawczo-
-rozwojowa, to stopien komercjalizacji wiedzy jest duzy, kraj aktywnie uczestniczy
w dyfuzji innowacji, dzigki czemu jego pozycja innowacyjna jest wysoka.

19 Proposed Standard Method of Compiling and Interpreting Technology Balance of Payments Da-
ta, OECD. Paryz 1990, s. 18-21.
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Tabela 6. Technologiczny bilans ptatniczy w 2006 roku

. Rozchod
Prvzvy%gdy Sa'd"Tgt;,r°t°W jitive Obroty TBP / PKB
/GERD
Kraj
2006 2002 2006
min USD %

Czechy 1374 —264 74,2 0,22 0,39
Dania . . . . .

Finlandia 3174 1777 68,5 0,86 1,61
Francja 3234 1955 8,3 0,36 0,42
Hiszpania 5646 -1450 47,9 0,32 0,28
Irlandia 25055 —2736 916,1 9,23 9,92
Litwa . . . 0,08 0,08
Niemcy 36670 3834 44,5 0,46 0,47
Polska 1273 -1712 157,2 0,30 0,40
Stowacja 349 -223 211,0 0,41 0,95
Szwecja 11554 752 73,7 0,99 1,45
Wegry 1577 -926 221,3 1,15 1,49
Wielka Brytania 32068 16437 36,1 0,99 0,99
UE-27 . . . 0,84 1,07
USA 75094 39901 12,5 0,72 0,91
Japonia 20449 14384 4,1 0,45 0,65

Kursywg zaznaczone dane dla 2003 roku.

Zrédlo: obliczenia wiasne na podstawie World Development Indicators 2008,
Bank Swiatowy, Washington 2008; wczesniejsze wydania oraz danych z baz: OECD. Stat
http://stats.oecd.org; Eurostatu, http://epp.eurostat.ec.europa.eu.

W roku 2006 najbardziej aktywnym krajem na migdzynarodowym rynku tech-
nologii byly Stany Zjednoczone. Notowaly one nie tylko najwyzsze obroty w bilan-
sie platniczym w dziedzinie techniki, ale rowniez najwyzsze dodatnie saldo prze-
ptywow. Jednak w catosci naktadéw na B + R rozchody amerykanskiego bilansu
ptatniczego w dziedzinie techniki stanowity juz tylko 1/8 (por. dane w tabeli 6).
Oznacza to, ze z jednej strony Amerykanie byli otwarci na mi¢gdzynarodowy rynek
technologii, z drugiej za$ ktadli duzy nacisk na rozwijanie wlasnych technologii.
W bardziej zaawansowanej formie zjawisko to wystapito w Japonii. Przy blisko trzy
razy nizszych obrotach kraj ten uzyskat wysoka nadwyzke w przeptywach oraz nie-
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wielki, bowiem zaledwie 4-procentowy, udziat rozchodow TBP w GERD. Tak niski
wynik jest efektem przede wszystkim bardzo wysokich naktadow wewnetrznych
ponoszonych przez Japonczykoéw na badania i rozwdj oraz silnej koncentracji na
rozwoju rodzimych innowacji.

Inaczej sytuacja przedstawiala si¢ w Europie. Migdzy czlonkami Unii Euro-
pejskiej pojawity si¢ duze roznice. Nastapit wyrazny podzial na kraje bogate, ktore
w bilansie platniczym w dziedzinie techniki uzyskiwalty nadwyzke (najwyzsza Wiel-
ka Brytania), oraz kraje ubozsze, dla ktorych bilans ten zamykat si¢ saldem ujemnym
(najgtebszym w Irlandii). Braku zrownowazenia obrotow i pojawienia si¢ deficytu
nie nalezy jednak interpretowac negatywnie. Wrecz przeciwnie, wysokie ptatnosci
z tytulu zakupu 1 wykorzystywania niematerialnych praw wtasnosci przemystowych
oraz know-how sa oznaka duzej absorpcji wiedzy, co pozwala im nadgoni¢ rozwojo-
we zaleglos$ci, zmniejszy¢ luke¢ technologiczna i w ten sposob pozytywnie wplynaé
na zmiang innowacyjnosci, zwlaszcza ze kraje te nie borykaja si¢ z brakiem dewiz.

W krajach UE w znacznie wigkszym stopniu niz w USA czy Japonii zrodtem
innowacyjnosci byla zagranica. Relatywnie mniejsze znaczenie zrodel zagranicz-
nych bylo w krajach bogatszych. W Wielkiej Brytanii rozchody TBP stanowity
blisko 1/3 GERD, w Niemczech niespetna potowe, a w krajach skandynawskich
— szerzej otwartych na miedzynarodowy rynek technologii — ponad 2/3. Inaczej byto
u nowych cztonkow Wspodlnoty Europejskiej. Tam ptatnosci z tytutu niematerial-
nych praw wilasnosci przemystowych i know-how czgsto znacznie przewyzszaty na-
ktady wewnetrzne na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa. W Polsce relacja ta wyno-
sita 157%, na Stowacji 211%, a na Wegrzech 221%. Najwyzszy poziom wskaznika,
kilkakrotnie przekraczajacy wyniki osiagnigte przez pozostale panstwa UE, osiag-
n¢la jednak Irlandia. W roku 2006 jej rozchody w TBP az blisko dziewigciokrotnie
przewyzszyly naktady GERD.

Irlandia notowata rowniez najwyzszy poziom relacji obrotow w bilansie ptat-
niczym w dziedzinie techniki do produktu krajowego brutto. Jej suma przeptywow
w TBP w 2006 roku stanowita prawie 10% PKB, podczas gdy przecigtnie w Unii
— 1%. Tak wysoka aktywno$¢ Irlandii na rynku innowacji to jeden z powodow bar-
dzo dynamicznego rozwoju kraju oraz nadania mu miana tygrysa celtyckiego.

Uwage zwraca fakt, ze warto$¢ wskaznika w Unii Europejskiej byta wyzsza
niz w Japonii czy Stanach Zjednoczonych, co nalezy zaliczy¢ na korzys¢ UE. Rela-
tywnie wigksza aktywnos$¢ Europejczykéw na migdzynarodowym rynku technolo-
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gii sprzyjata bowiem podwyzszaniu pozycji innowacyjnej Wspolnoty, podobnie jak
wzrost udziatu przeplywow w technologicznym bilansie ptatniczym w PKB, ktérym
charakteryzowata sie wiekszo$é krajow UE. Swiadczy to o rosnacej roli technologii
i innowacji w ich gospodarkach. Na przyktad w Polsce w latach 2002—2006 warto$¢
wskaznika powigkszyta si¢ o 1/3. Odsetek na niezmienionym poziomie pozostal je-
dynie w Wielkiej Brytanii i na Litwie, a w Hiszpanii nawet spadl. Wyzszym pozio-
mem wskaznika cechowaly si¢ glownie kraje ,,starej” Unii, a nizszym — jej nowi
cztonkowie.

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze na poczatku XXI wieku pozycja innowa-
cyjna Unii Europejskiej w porownaniu z pozycja Japonii i USA byta nizsza, a luka
technologiczna, ktéra pojawita sig jeszcze w drugiej potowie XX wieku, nadal sig
utrzymuje. Wynika to z faktu, ze:

1. Zarowno Stany Zjednoczone, jak i Japonia systematycznie przeznaczaty rela-
tywnie wigcej srodkéw na dzialalno§¢ badawczo-rozwojowa, zglaszaty wigcej
aplikacji w urzedach patentowych, a ochrong obejmowaly wynalazki nie tylko
na rodzimym rynku, ale przede wszystkim za granica. W kompleksowej ochro-
nie wynalazkoéw pozytywnie wyrdzniala si¢ zwlaszcza Japonia, ktorej liczba pa-
tentow w Triadic Family w przeliczeniu na milion mieszkancow osiagneta naj-
wyzszy poziom wsrod badanych krajow. Jednak w przypadku rejestracji wzorow
przemystowych i znakdéw towarowych korzystniej od zaoceanicznych partneréw
wypadata juz UE.

2. Slaba strona Unii byta komercjalizacja wiedzy. Odsetek eksportu towardéw high-
-tech w eksporcie ogotem Wspodlnoty byt blisko dwa razy nizszy niz w eksporcie
USA. Relatywnie niewielki byt rowniez udziat sprzedazy nowych produktow
dla firm i dla rynku, cho¢ ten ostatni si¢ powigkszyt.

Wewnatrz UE nastapito bardzo duze zréznicowanie poziomu innowacyjnosci.
Z jednej strony w ugrupowaniu europejskim znajduja si¢ kraje z bardzo wysoka po-
zycja innowacyjna, z drugiej za$ kraje o znacznie nizszym jej poziomie. Do panstw
pozytywnie wyrdzniajacych sig naleza przede wszystkim kraje skandynawskie, kto-
rych wyniki byly korzystniejsze od amerykanskich i japonskich.
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Wyzsza pozycja innowacyjna cechowatly si¢ kraje ,,starej” Pigtnastki, niz-
sz za$ — nowi cztonkowie UE. Wspdlna cecha tych drugich byly rosnace obroty
w handlu technologia oraz ujemne saldo. Pomimo braku dewiz zjawisko to nalezy
ocenic¢ jednak pozytywnie, gdyz wysokie ptatnosci w bilansie ptatniczym w dziedzi-
nie techniki pozwalaja na szybsza absorpcj¢ wiedzy, co przyczynia si¢ do poprawy
ich innowacyjnosci.

Jednym z najnizszych poziomoéw innowacyjnosci wsrod krajow UE charakte-
ryzowala si¢ Polska. Wyniki naszego kraju w komercjalizacji wiedzy, osiaganych
efektow prac B + R czy zatrudnieniu w sektorach high-tech ksztattowaly si¢ nie
tylko ponizej $redniej UE, ale réwniez Czech czy Wegier, a wigc krajow z podob-
nymi uwarunkowaniami historycznymi i geopolitycznymi. Nie przeciwdziatanie tej
sytuacji bedzie skutkowaé coraz wigksza luka technologiczna oraz spadkiem roli
polskiej gospodarki w Europie i na $wiecie.

INNOVATIVE POSITION OF SELECTED EU MEMBER STATES
IN 2000-2008

Summary

The aim of this paper is to analyze the innovative position of selected EU member
states, and to present trends in innovativeness in 2000-2008. In the first part of the paper
there have been discussed employment in medium-high and high technology sectors. The
second part of the article features results of research and development, the last one refers
to commercialization of knowledge.
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